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Vorwort.

Auch die vorliegende Arbeit verdankt ihre Entstehung den Stu-
dien zu einer ,,Kulturgeschichte der Franken in Syrien*, welche mich
seit einer Reihe von Jahren vorzugsweise beschiftigt.

Als es sich dabei ndmlich um die schwierige Untersuchung der
Einfliisse handelte, welche die fortdauernde Beriihrung und genauere
Bekanntschaft mit den Bekennern des Islam auf die Entwicklung des
geistigen und namentlich des religidosen Lebens der in Paldstina und
Syrien heimisch gewordenen Abendlidnder ausgeiibt haben, und ich
alsdann von da aus die Fiden aufzudecken suchte, an denen die Uber-
tragung jener halb morgen-, halb abendldndischen Produkte des fridn-
kischen Geisteslebens nach dem Abendlande, ihr Eindringen und ihre
Einwirkung daselbst verfolgt werden kann, stellte sich mir sehr bald
die Héresie des Tempelherren-Ordens als dasjenige Problem dar,
welches der Untersuchung am meisten wert und dessen Losung am
ersten zu hoffen war.

Ich ging dabei aus von den durch Merzdorf veroffentlichten Ge-
heimstatuten, welche eine Verquickung abendldndischer und orienta-
lischer, christlicher und mohammedanischer Elemente in so auffal-
lender Weise erkennen lassen, konnte mich aber sehr bald der erns-
testen Zweifel an der Echtheit derselben nicht entschlagen. Uber die-
sen Punkt klar zu werden, vertiefte ich mich in das Studium des ge-
gen den Tempelherren-Orden gefiihrten Prozesses, um aus den Akten
desselben eine lebendige Anschauung, von der dem Orden nachge-
wiesenen Ketzerei zu bekommen. Wesentlich geférdert bin ich dabei
durch Loiseleurs vortreffliche Arbeit: ,,La doctrine secrete des Temp-
liers* (Paris und Orleans 1872), welche, in nur hundert Exemplaren
gedruckt, in Deutschland leider viel zu wenig bekannt geworden ist.

In allen wesentlichen Punkten habe ich die umsichtige und
scharfsinnige Untersuchung Loiseleurs bestidtigen konnen. Nach zwei
Richtungen hin aber glaube ich die Sache liber den von Loiseleur er-
reichten Standpunkt hinaus geférdert zu haben, einmal ndmlich durch
den Nachweis der Zeit, in der die templerische Ketzerei ihren Ur-

sprung nahm und der Orden sich als ketzerische Genossenschaft zu
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organisieren begann, und dann durch die Darlegung eines allméhli-
chen Umsichgreifens der Héaresie von dem den Orden beherrschenden
Zentrum aus, in Folge dessen der englische, schottische und irische
Zweig desselben noch verhdltnismédfig rein waren und eben erst der
Ketzerei dienstbar gemacht werden sollten, als die Katastrophe von
Frankreich aus hereinbrach.

Ein Punkt ist es, welcher diesem Gegenstand, ganz abgesehen
von der allgemeinen historischen Bedeutung desselben, noch ein be-
sonderes Interesse verleiht. Bekanntlich leitet eine freimaurerische
Tradition den Ursprung der Freimaurerei von dem schottischen
Zweige des Tempelherren-Ordens her. Ich habe nicht die Ehre, der
Freimaurer-Briiderschaft anzugehdren, und kenne daher von dem die-
se Tradition zu belegen bestimmten Material nur, was gedruckt und
so auch dem Uneingeweihten zuginglich ist: danach habe ich aber
»von einem Zusammenhang des Tempelherren-Ordens mit der mo-
dernen Freimaurerei keine Spur finden konnen, die irgendwelche his-
torische Glaubwiirdigkeit beanspruchen kdénnte. Sollten die freimau-
rerischen Vertreter desselben wirklich beweiskriaftige Argumente fiir
thre Ansicht haben, so wiirden sie der Wissenschaft einen dankens-
werten Dienst leisten, wenn sie dieselben den Historikern nicht vor-
enthalten, sondern zur Aufhellung des alsdann hier vorliegenden in
seiner Art einzigen Phinomens mitteilen wollten. Bis dahin, glaube
ich, wird das von mir gewonnene negative Resultat als das wissen-
schaftlich begriindete festzuhalten sein.

Konigsberg 1. Pr., im August 1879.

Dr. Hans Prutz.
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weis, dass der Filscher auch de Sacys Exposé de la
religion des Druzes benutzt. — Entlehnung aus dem
Bericht iiber den Prozess der Ketzer von Orleans
1022 bei Manai XIX, 379, und dem Bericht iiber das
Ketzergericht zu Arras 1025 in demselben Band von
Mansi, Concil. coll. ampl.

Die von dem Filscher der Merzdorfschen Geheimsta-
tuten verwendeten Ingredienzien. — Die Filschung
muss nach 1838, nach dem Erscheinen von Michelet,
Procés des Templers gemacht sein. — Ihre Tendenz
ist, die Herkunft der Freimaurerei von dem Tempel-
herren-Orden zu erweisen. — Anknlpfungen in der
freimaurerischen Literatur, welche die Auffindung
des Falschers ermdglichen konnen. — Schluss.

Bulla extinctionis Templariorum a Clemens V.
papa in generali Concilio Viennensi peracta die
22. Martii a. 1312.
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